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Ben Williamson é Senior Lecturer na Universidade de Edimburgo’, onde atua como
codiretor do Centro de Pesquisas em Educagio Digital’, com sede no Edinburgh Futures
Institute’. Atua também como editor de Learning, Media and Technology, importante periddico
da area dos Estudos Criticos da Educacio e Tecnologia.

As pesquisas de Ben abrangem topicos nas interse¢oes entre educagao e 1A, big data,
biologia, edtech, infraestruturas e plataformas. Seu livro Big Data in Education: the digital future of

learning, policy and practice (Londres: Sage, 2017) também esta disponivel em espanhol, Big Data
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en educacion: el futuro digital del aprendize, la politica y la pratica (Madri: Morata, 2018). Uma lista
completa de sua produgio esta disponivel em sua pigina de perfil institucional®. Também
mantém um blog de pesquisa, Code Acts in Education’.

Essa conversa ocorreu de forma assincrona durante os meses de maio e julho de
2026, inicialmente por e-mail, depois em um documento compartilhado que foi

posteriormente editado pelos trés colaboradores.

GF & MP

Ben, muito obrigado por concordar em falar conosco. F um prazer e uma honra
poder ter essa conversa com voce!

Gostarfamos de comegar abrindo um leque relativamente amplo de questdes. Por
um bom tempo, a educagio tem sido bombardeada com reivindicagdes em torno do
potencial transformador (“disruptivo”) da tecnologia digital. Agora temos reivindicag¢oes
comparaveis (talvez mais fantasticas?) relativas a inteligéncia artificial (IA). Embora essas
alegacoes permanecam hegemonicas, ha uma demanda crescente por evidéncias do
“impacto” real da IA no setor, e isso esta sendo tomado como justificativa para a pesquisa
educacional. Parece-nos que muito ruido esta sendo gerado em torno dessa demanda, com
respostas que variam em tom desde o Aype usual até a recusa total de se envolver com a IA
em qualquer capacidade. Nesse contexto, estamos testemunhando efeitos nao apenas sobre
a forma como os sistemas educacionais funcionam, mas também sobre as formas como a
pesquisa educacional é concebida, conduzida e legitimada.

Vocé poderia comegar nos contando qual é a sua perspectiva geral sobre como a

IA pode estar “realmente” transformando a pesquisa educacional?

BW

Eu sou um pouco cauteloso sobre a ideia de que “a IA esta realmente
transformando a pesquisa educacional”, porque nao ¢ a tecnologia impactando as praticas de
pesquisa e produgdao de conhecimento por si s6, mas uma gama de diferentes atores que
estdao buscando avaliar seus efeitos e promover seus beneficios. Certamente vimos uma
corrida nos udltimos anos para produzir evidéncias dos efeitos e impactos da IA de

pesquisadores, governos e a industria.
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Para dar alguns exemplos. Entre muitos pesquisadores, grandes esfor¢os tém sido
feitos para encontrar evidéncias estatisticas de que a IA melhora o desempenho do aprendiz.
Esse tem sido o foco do campo académico da IA na educagao, mas tais estudos realmente
multiplicaram ap6s o advento do ChatGPT. O problema com muitos desses estudos ¢ que
eles provaram ser apressados e propuseram conclusdes que vao além dos limites de seus
proprios dados e analises. Uma analise recente do estado dessa literatura mostrou que os
pesquisadores muitas vezes selecionam apenas as evidéncias mais positivas (Barto ef al.,
20206), enquanto outra “auditoria forense” constatou que muitas pesquisas sobre os efeitos
da IA no aprendizado sao severamente falhas em termos de metodologia e seriamente
enganosas em termos de conclusées (O’Neill, 2026).

Isso foi demonstrado de forma acentuada pela recente retragao de um meta-estudo
dos efeitos do ChatGPT sobre os resultados da aprendizagem’. Patrecia combinar os
resultados de estudos incompativeis e agregar os achados de algumas pesquisas de muito
baixa qualidade que deveriam ter sido excluidas por razoes de controle de qualidade (Tuomi,
2025). Assim, com base nesses problemas, o estudo acabou sendo retratado pela editora, mas
ja havia sido publicado hd um ano e, até entao, havia recebido enorme aten¢ao da midia social
e foi citado centenas de vezes (Hsu, 2026). Suas descobertas circularam amplamente, apesar
de serem nada mais do que uma meta-revisao de junk science.

Além dessa unica publicagao, porém, acho que esses estudos demonstram uma
espécie de desespero académico para provar a eficacia da IA na educagao entre os cientistas
que apostaram sua reputa¢ao profissional na tecnologia e nas promessas dela. Esses cientistas
tém interesses nitidos de posicionar a IA como uma tecnologia excepcionalmente importante
para a educagido, na esperanca de molda-la em torno dos resultados de seu trabalho. O
trabalho académico sobre IA na educacao sempre foi, pelo menos em parte, orientado para
uma reforma da pratica em sala de aula centrada na tecnologia, e esse trabalho foi
potencializado desde a chegada da IA generativa. Isso se deu apesar da falta persistente de
evidéncias confiaveis de que a IA beneficia os alunos e da qualidade muito questionavel de
grande parte da pesquisa que afirma que sim (Lawson ez a/., 2026). Alguns estudos recentes
até parecem indicar que a IA tem exatamente o efeito oposto, com os alunos aprendendo menos
em tarefas mensuraveis do que antes de a IA generativa ter decolado, ha alguns anos
(Rismanchian e7 al., 2020).

Outro exemplo de mudanga nas praticas de pesquisa em torno da IA na educagao

sao os esforcos dos departamentos governamentais para construir evidéncias a partir de
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ensaios e testes em escolas e salas de aula em tempo real. Isso estd acontecendo, por exemplo,
na Inglaterra, onde o Departamento de Educacao e o Departamento de Ciéncia, Inovagao e
Tecnologia esta implementando um esquema para incubar e testar, ao vivo, protétipos de IA
diretamente nas salas de aula das escolas. Isso ¢ um grande programa nacional que envolve
o governo financiar empresas comerciais de tecnologia educacional para construir prototipos
de tutoria de TA e, em seguida, realizar experimentos em escolas®.

E um exemplo do que os sociélogos chamaram recentemente de “teste na natureza”
ou “experimenta¢do além do laboratério”: a tendéncia crescente de tratar os ambientes
sociais como locais de teste para novas tecnologias e inovagoes (Phan, 2025).
Intencionalmente ou nao, o modelo de inovagao praticado pelo Departamento de Educagao
da Inglaterra se assemelha ao processo de Pesquisa e Desenvolvimento (P&D) da industria
de tecnologia: trata-se de experimentagdo ao vivo com tecnologias inovadoras que
permanecem em desenvolvimento, em vez da introdugao cuidadosa de aplicativos baseadas

em resultados comprovados de analises independentes conduzidas com rigor.

GF & MP

Parece que esse teste ao vivo poderia levantar alguns problemas sérios. O que vocé

vE como as principais questoes aqui?

BW

Sim. O teste ao vivo da tecnologia ¢é arriscado. Trata as criangas em idade escolar
como cobalas experimentais que estdo sendo expostas a um tratamento tecnologico e depois
medidas quanto aos seus efeitos. Isso estd acontecendo apesar das preocupacoes
significativas, entre muitos membros da comunidade de pesquisa académica, de que a IA
representa muitas ameagas a aquisicao de conhecimentos, habilidades e pensamento
independente dos alunos. Também corre o risco de ser seriamente impopular com o publico,
dados os recentes relatos da midia sobre as crescentes ansiedades dos pais sobre os efeitos
deletérios da tecnologia na aprendizagem de seus filhos.

Os testes tecnologicos também parecem tratar esses experimentos em sala de aula
como a base para “ampliar” rapidamente o uso da IA de um teste para todo o setor escolar.
A logica € incorporar a tecnologia em um banco de testes em sala de aula, testa-la com as

cobaias e, em seguida, “escalar” (scale #p) os resultados. Isso sugere algumas grandes questoes:
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se todas as escolas e locais de sala de aula sao contextualmente semelhantes o suficiente para
tal “escala”, e como toda a gama de fatores sociais, econémicos que afetam as atividades,
relagoes e resultados nas escolas sdo considerados em tais ensaios. Novamente, isso nao é
necessariamente um objetivo comercial. E um objetivo governamental identificar solucoes
técnicas para os problemas sociais e politicos da escolarizagdo e apressa-los o maximo
possivel, a fim de serem vistos fazendo algo — qualquer coisa — em nome da melhoria da
escola. A fé na IA para resolver todos os problemas da escolaridade agora é um excelente
exemplo do que muitos criticos de tecnologia chamam de “solucionismo tecnolégico™: a
ideia de que a tecnologia pode resolver os problemas mais complexos da sociedade com a
maxima eficiéncia e, por associagdo, que as empresas privadas de tecnologia estio mais bem

posicionadas para “consertar” o que sao problemas fundamentalmente publicos.

GF & MP

Isso é muito preocupante, Ben. Existem outros aspectos que vocé gostaria de

destacar nesse cenario de solucionismo tecnolégico turbinado?

BW

Ha também esfor¢os comerciais para gerar evidéncias que apoiardo os esforcos da
industria para introduzir seus produtos cada vez mais profundamente no setor. A OpenAl,
por exemplo, tem uma grande parceria de pesquisa com o governo da Estonia para testar o
ChatGPT-Edu com milhares de estudantes’. Parte desse trabalho envolve a OpenAl testar
um novo instrumento de pesquisa para medir o impacto da IA na educagao. O Google
DeepMind vem realizando ensaios clinicos randomizados com milhares de criangas em idade
escolar em Serra Leoa e na Inglaterra'’. A Anthropic tem falado recentemente sobre uma
agenda de pesquisa a0 vivo nas escolas em escala também''. O ébvio a dizer sobre esses
esforcos de pesquisa e produciao de evidéncias é que eles servem para apoiar as ambigoes
comerciais das empresas que os administram. Essa nao ¢ uma questio nova. Faz parte dos
esforcos de longa data para se apresentarem como sites de pesquisa autorizados e nao apenas

fornecedores comerciais. Mas implicam grandes questdes sobre conflitos de interesse,
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quando as empresas de tecnologia estao testando seus proprios produtos ou recrutando
outros académicos para trabalhar com eles e, em seguida, confundindo as linhas entre
pesquisa ¢ marketing ao publicarem os resultados. E, também, pode ser preciso perguntar
como ¢ que as empresas de tecnologia podem entrar tao facilmente nas escolas para realizar
experimentos nas praticas reais de aprendizagem dos alunos nessas escalas — e questionar a

ética da experimentagao de big fech nas escolas.

GF & MP

As empresas que entram nas escolas de formas “improvisadas” sao algo que nos
preocupa de diversas maneiras. No Brasil, especificamente, temos procedimentos que
precisam ser seguidos antes que a pesquisa seja realizada na rede publica de ensino, e existe
uma legislacao rigida em relaciao a compra de produtos e sua implementagao nas escolas. No
entanto, as empresas conseguem obter acesso ao sistema aparentemente explorando lacunas
na legislacao (por exemplo, colocando produtos oferecidos “de forma gratuita”, muitas vezes
em estagios Beta). Esforcos marcados para apresentar esses “experimentos” como se fossem
baseados em protocolos de pesquisa estao apenas comegando a surgir. De qualquer forma,
esses e os esforcos de pesquisa comercial que vocé descreve parecem muito diferentes dos
tipos de estudos normalmente realizados por pesquisadores educacionais em escolas ou

departamentos de educagao.

BW

Acho que o que podemos dizer sobre esses esforcos de produgao de evidéncias da
industria é que eles representam um tipo emergente de pesquisa educacional financiada por
big techs e conduzida em escala, com equipes muito grandes, recursos computacionais e
intensivos em termos de dados, acesso a amostras realmente grandes de participantes e
sujeitos de teste e, presumivelmente, vastas (mas nao reveladas) somas de financiamento. Em
outras palavras, novas infraestruturas de andlise e producdo de conhecimento foram
construidas para produzir evidéncias sobre os efeitos da IA na educag¢ao. Como resultado,
eles também conseguem circular seus esforcos e resultados de pesquisa junto a grandes
audiéncias globais através de suas proéprias plataformas e canais, ignorando os processos
usuais de revisao independente por pares que garantem a integridade e a ética do trabalho.
Muitas dessas empresas estao argumentando explicitamente que estao avangando nos zzsights

da “ciéncia da aprendizagem”, por isso também estao reivindicando autoridade académica
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pela proximidade com um campo que ganhou sério destaque na pesquisa educacional
ultimamente.

Entio, o que podemos dizer sobre isso é que estamos vendo o surgimento de um
novo tipo de “big science” educacional com a infraestrutura sociotécnica e 0s recursos para
realizar estudos dos efeitos da IA na educacio em escala.

Para mim, a questao nao ¢ tanto se esses estudos académicos, governamentais ou
comerciais “provam” que a IA melhora o aprendizado, mas como esses novos tipos de
estudos sio conduzidos, quais perguntas eles fazem, quais métodos eles usam, quais
afirmagoes eles fazem e — mais significativamente — quais impactos eles tém nas praticas
de ensino e nas politicas. Em dltima analise, sdo questoes politicas que posicionam a IA como
uma tecnologia de importancia Gnica a ser focalizada em todos os esfor¢os para entender e
melhorar a escolaridade. A escolha dos métodos, das teotias e dos modelos também é
significativa. Como os estudos criticos de dados nos mostraram, nenhum dado é neutro, mas
¢ sempre produzido e carrega a marca de seus produtores. Mais importante ainda, se tais
recursos sao usados para investigar a IA na educagdo, o que isso significa para outras
pesquisas sobre outros aspectos da educagao e da escolarizagao? Como o estudo sociolégico
em pequena escala dos fatores estruturais, incorporados e histéricos subjacentes as praticas
de inclusio e exclusio nas escolas, por exemplo, poderia resistir diante de um enorme estudo
experimental do Google DeepMind alegando que a IA pode melhorar a equidade na sala de

aula?

GF & MP

O que nos impressiona ¢ que se trata de um quadro complexo e, ousamos dizet,
horripilante, que faz nossas mentes vagarem por cenarios de ficcdo cientifica em que a
geopolitica se estrutura em torno de grandes corporagoes, mudando a natureza de, embora
nunca eliminando, as desigualdades.

Mas vamos nos ater a0 nosso tema principal e expandir um pouco mais sobre o que
vocé disse acima: a pesquisa empirica em larga escala exige financiamento em larga escala,
por isso nao nos parece surpreendente que sejam as big fechs que estao produzindo coisas que
nao podemos (e talvez ndo devéssemos) fazer na academia. Nao ¢ s6 que existem questoes
politicas e éticas (independentemente dos roétulos novos e atraentes criados pelos
departamentos de marketing, experimentar com pessoas, especialmente criangas e jovens,
N0s parece um retorno a um tempo anterior a criagao dos comités de ética em pesquisa), mas

ha questdes epistemoldgicas e ontoldgicas com as quais nds, como académicos, devemos nos
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envolver quando pensamos sobre o que fazemos. Dados nunca sao neutros, como vocé

disse, e a metodologia nunca é desprovida de teoria, independentemente de quanta “fé” as

2 <<
b

pessoas depositam em nimeros como representacoes “objetivas”, “neutras” das coisas, por
isso tendemos a pensar que hd muito subjacente ao tipo de pesquisa que vocé descreveu
acima que pode ser questionado com a ajuda de pesquisas sobre micro contextos estudados
sob diferentes perspectivas.

Também nos preocupamos com como a pesquisa em larga escala sobre IA pode
contribuir para fortalecer o tipo de “junk science’ que vocé falou, entdo nos perguntamos
sobre maneiras pelas quais questoes-chave como a inclusao podem ser tornadas visiveis na
pesquisa sobre IA (ou, pelo menos, que sua auséncia nos esforcos de pesquisa possa ser
demonstrada), quando parecemos estar imersos em um cenario apoiado em um tipo de fé de
senso comum na matematica. Para uma ilustracdo mundana da nossa experiéncia na
formagao de novos pesquisadores: uma parte dificil do trabalho ¢ ajuda-los a entender que,
embora 3,33 seja aproximadamente 30% de 10, nao faz sentido falar nesses termos em um
estudo que envolve um grupo de 10 participantes, com frases como “a maioria”, “a maior
parte”, “alguns” e similares sendo basicamente sem sentido neste contexto. Tudo isso
significa que devemos novamente defender a legitimidade da pesquisa qualitativa por
completo? E podemos evitar ser pegos em uma competi¢ao impossivel de quais resultados,

das pesquisas de quem, vao ter mais espago na midia?

BW

O fascinio com nimeros na pesquisa certamente parece evidente em alguns desses
esforcos em larga escala para medir os resultados da IA na educagao. A Learning Outcomes
Measurement Suite da OpenAl, que mencionei antes, ¢ um bom exemplo disso. Envolve varios
tipos de dados quantitativos, que chamam de “sinais”, os quais sdo calculados em medidas
de resultados e mostrados em painéis de visualizagdes (dashboards). De muitas maneiras, isso
nao é nada novo: o modelo bésico aqui é muito parecido com a andlise de aprendizagem
académica ou a pesquisa educacional com mineracao de dados de uma década ou mais atras.
E o modelo de medi¢io da aprendizagem baseado em big data que estava sendo construido
em plataformas edtech ha muitos anos e estava mais espetacularmente em exibi¢dao em lugares
como a Khan Academy e a AltSchool. Antes disso, foram décadas de testes de tecnologias,
a construcao de vastas infraestruturas de avaliagdo e o que os pesquisadores chamaram de
crescente quantificacao ou datificagao da educagao em geral.

Subjacente a tudo isso esta um tipo de logica que trata numeros, estatisticas e dados
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como representagoes precisas do mundo — como se eles simplesmente representassem o
mundo la fora. Mas nimeros e dados nao sao assim. Por terem que ser produzidos, como ja
observamos, os dados muitas vezes refletem os pressupostos e teorias implicitas de seus
produtores. Na pesquisa educacional, por exemplo, estudos quantitativos de tecnologia
muitas vezes assumem que a tecnologia pode ser isolada de todos os outros fatores sociais
para que seus efeitos possam ser medidos e, em seguida, randomizados como evidéncia
nitidamente datificada de que a tecnologia tem um efeito estatisticamente significativo em
um resultado especifico. Mas muitos pesquisadores qualitativos tém uma visio
completamente diferente. A tecnologia nunca pode ser separada dos fatores sociais. O que
acontece com uma tecnologia em sala de aula é sempre afetado pelo trabalho do professor,
pelas caracteristicas dos alunos, pelo desenho pedagogico e pelas relagbes interpessoais de
todos os envolvidos.

Dito de outra forma, o cédigo do software sempre faz contato com contextos
sociais. Afetam-se mutuamente. Esse ¢ um ponto de partida para a pesquisa sobre IA na
educacao completamente diferente de qualquer um dos exemplos realizados por governos,
pesquisadores e empresas de tecnologia fazendo trabalhos de medi¢io como mencionei
agora. Mas, ¢ claro, a pesquisa qualitativa é lenta. Isso significa que temos muito menos
pesquisas realmente boas desse tipo explorando a IA em comparagio com a efusio de
estudos da medi¢ao de seus efeitos e de manchetes que chamam a atencao.

No entanto, acho que também precisamos pensar muito sobre o tipo de pesquisa
qualitativa que ¢ significativa e vale a pena fazer em relagao a IA na educagiao. Aqui, parto da
posicao de pensar que grande parte da pesquisa produzida sobre IA na educagao é bastante
redundante — e sim, quero dizer alguns dos trabalhos qualitativos criticos, ndo apenas os
estudos quantitativos apressados. Nao oferece nada de novo para o campo de pesquisa. F
apenas repetitivo do que aconteceu antes, e ou nao oferece nada de novo conceitualmente
ou nada de novo empiricamente (ou ambos). Existe um risco real de que, se nos
concentrarmos demais na IA, terminemos por excluir todos os outros topicos de interesse e
preocupacido. Se dedicarmos todos 0s nossos recursos intelectuais e aten¢ao a IA, deixamos
outras pesquisas “nao feitas” (“undone”), como colocou recentemente a estudiosa de ciéncia
e tecnologia, Dawn Nafus (Nafus, 20206). Isso nao significa que nés “nao deverfamos”
pesquisar IA em detalhes qualitativos, mas que precisamos de estudos que sejam
suficientemente ricos em termos conceituais para mudar nossa compreensao e conhecimento
do campo, ou suficientemente evidenciados e detalhados para impactar nas praticas

educacionais ou para convencer os formuladores de politicas a leva-los em consideragao.
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Entao, fiquei animado recentemente ao ver alguns trabalhos interessantes surgindo.
Um deles ¢ uma edi¢ao especial de analises socioldgicas da IA na educagao editada por Lulu
Shi e colegas, que situa a IA como objeto de profunda analise e teorizagao (Shi ez al., 2020).
Outro ¢ um artigo dos colegas Mathias Decuypere e Carlo Perrotta teorizando a IA na
educacado como uma “atmosfera” (Decuypere; Perrotta, 2026). Eles tratam a IA nio apenas
como uma tecnologia, mas como uma espécie de fendmeno cultural, social e economico que
“aterrissou” na educagdo e induziu todos os tipos de reacées emocionais ou afetivas. Sua
proposta ¢ estudar empiricamente como essa atmosfera de IA, e os diferentes afetos que ela
induz, impacta nas praticas educacionais de varios tipos. Essas parecem formas muito mais
generativas de pesquisar a IA na educag¢do do que simplesmente medi-la em termos de
resultados de aprendizagem quantificados, como se a tecnologia e seus efeitos pudessem ser
artificialmente isolados de todos os outros fatores sociais, pessoais ¢ de sala de aula, que

moldam atividades e resultados nas escolas.

GF & MP

Também nos perguntamos sobre o esgarcamento dos limites éticos que nds, como
uma comunidade de pesquisadores educacionais, temos aceitado, nao apenas em termos de
pesquisa sobre IA, mas de pesquisa com IA, possivelmente como uma normaliza¢io
generalizada de sua presenca como uma “ferramenta” para melhorar os processos de
pesquisa ¢ a geragao de ideias. Alguns apelos contra o uso de pesquisas em IA ganharam
ressonancia na midia, e alguns manifestos foram expondo de forma nitida e clara os perigos
dessa naturalizagio'’, mas a perspectiva instrumental parece fadada a prevalecer, mesmo nas
Humanidades. Qual a sua opinido sobre isso? Noés, como académicos, perdemos nossa
capacidade de nos indignarmos com procedimentos antiéticos na pesquisa, ou simplesmente
desistimos da luta contra um oponente mais poderoso — nos referimos nao apenas as big
techs, mas também a uma logica (auto)imposta de eficiéncia e otimizagaor? Ou talvez estejamos
simplesmente aceitando que o conhecimento académico/cientifico ganhou um significado

diferente?

BW

Bem, nio tenho certeza se as “guerras metodologicas” sio uteis para a pesquisa

educacional da IA a medida que avangamos, por isso reluto em langar praticas quantitativas

12 Veja: Jowsey ez al. (2025); Bender; Hanna (2025); Lupton (2026).
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e computacionais contra abordagens de pesquisa qualitativas ou mesmo anal6gicas. Como
Rebecca Eynon e Nabeel Gillani argumentaram recentemente, ¢ provavel que haja um
beneficio significativo em inovar nossas metodologias, especialmente combinando métodos
de ciéncias sociais computacionais com estudos criticos de educagio e tecnologia (Eynon;
Gillani, 2026). Um de seus argumentos convincentes ¢ que os formuladores de politicas
tendem a ouvir especialistas em dados e, portanto, pode valer a pena combinar pesquisas
computacionais e qualitativas para falar em uma linguagem que os formuladores de politicas
possam ouvi.

A TA generativa poderia se tornar parte de nosso aparato de pesquisa em estudos
cientificos sociais criticos de educacio, tecnologia e IA? Claramente, aqueles que escreveram
os manifestos que vocés mencionaram ainda ha pouco argumentariam que a GenAl ¢é
completamente inapropriada para o uso na pesquisa. E seus argumentos sio bastante
convincentes: a tecnologia ainda parece cometer muitos erros, fabrica material e baseia-se na
extragdo nao-autorizada do trabalho de pesquisadores anteriores (cujos artigos foram
alimentados aos modelos sem consentimento ou compensag¢ao). Depois, ha outros que
dizem que vocé pode usar a GenAl para fazer varios tipos de analises interessantes, desde
que o faga com o mesmo tipo de cuidado metodolégico que faria ao montar qualquer outro
tipo de aparato de pesquisa. Outros, ainda, argumentam que a atual rejei¢ao das ferramentas
de pesquisa GenAl ¢é uma forma de “policiamento metodolégico” por aqueles que tém a
sorte de ter todos os recursos de pesquisa de que precisam — um luxo nao compartilhado
por outros, especialmente em contextos com recursos mais limitados. O desafio aqui é como
vocé pode continuar a manter o controle de sua pesquisa quando ela esta sendo mediada e
filtrada através de grandes modelos de linguagem (LLLMs).

Como vocés colocaram, desistimos da luta assinando um programa metodolégico
que coloca em primeiro plano a eficiéncia da analise rapida, enquanto encobre a alarmante
falta de reflexdo ética das empresas produtoras da tecnologia subjacente?

Talvez uma maneira mais interessante de ver a situagao, de uma perspectiva
académica e nao normativa, seja como uma controvérsia sobre métodos. No meu projeto
recentemente financiado, por exemplo, colegas e eu temos estudado como as infraestruturas
de pesquisa cientifica evoluiram na ultima década para apoiar a pesquisa em neurociéncia
educacional e genémica (Williamson, 2026a). Esses arranjos de infraestrutura,
particularmente novas tecnologias para analise avangada de dados digitais, permitiram aos
pesquisadores fazer novas afirmagées sobre a aprendizagem como um processo que ocorre

através de certas estruturas e fungoes cerebrais, e sobre os fatores genéticos que —
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argumenta-se, controversamente — afetam as capacidades cognitivas e as realiza¢oes dos
alunos na educagido. O ponto que destacamos no projeto é que esses desenvolvimentos
metodologicos em tecnologias para coleta e andlise de dados fundamentalmente mediaram e
moldaram formas de conhecer e compreender a aprendizagem em um nivel biologicamente
corporificado. Novos arranjos de computagio e analise de dados possibilitaram aos cientistas
avancar nas explica¢oes neurais e moleculares da aprendizagem. E, na Inglaterra, existe agora
até um novo centro de pesquisa de politicas financiado pelo governo para traduzir essas
novas explicagoes biologicas e afirmagoes sobre o conhecimento em discussoes de politicas
e praticas educacionais (Williamson, 2026b). Assim, esses avangos metodologicos e
tecnoldgicos possibilitaram a produgdao de conhecimentos cientificos que agora devem ser
traduzidos em rotinas reais de sala de aula.

Algo semelhante esta acontecendo agora com a IA como um conjunto de
instrumentos de pesquisa. Como vocés disseram, a IA esta introduzindo mudangas nos
procedimentos e até mesmo nos significados da pesquisa cientifica e académica. Essas
mudangas sao realmente desafiadoras para as praticas e os conhecimentos estabelecidos em
nosso campo de pesquisa educacional. Nao sao apenas pesquisadores na academia que agora
conduzem estudos educacionais através de tipos muito diferentes de configuracdes de
pesquisa, mas também contratados do governo e empresas de tecnologia. Como a pesquisa
educacional ¢ feita, por quem e com que assisténcia de IA, esta se tornando uma questao
premente que merece uma atencao critica muito maior.

Portanto, devemos olhar para a IA generativa ndo normativamente — como uma
tecnologia eticamente comprometida ou como uma ferramenta eficiente para novas analises
—, mas como uma infraestrutura de pesquisa em potencial, como um aparato, configurado
de maneiras particulares, que gerara novos tipos de conhecimento que poderdo, entio,
exercer efeitos no mundo. Isso me parece uma agenda de pesquisa valida para estudar os
métodos da GenAl e seus efeitos a medida que sdo implantados em novas analises
educacionais. Talvez isso possa nos afastar das lutas em curso sobre se “devemos” ou “nio
devemos” usar a IA em nossa pesquisa, para uma possibilitar uma atengao detalhada ao que
acontece quando diferentes atores “fazem uso” da IA para realizar projetos de pesquisa
especificos. Que tipos de resultados e conhecimentos sio produzidos a partir de tais
configura¢oes metodologicas, e como seus praticantes buscam gerar impacto no mundo real
com base nesses projetos? E, certamente, aqueles que usam a GenAl na pesquisa precisam
ser extremamente reflexivos sobre esses novos aparatos de métodos e seu papel na produgao

de dados, evidéncias e conhecimento.
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E isso também significa ficar atento as disputas que cercam a IA nas pesquisas. Ha,
como os socidlogos apontaram anteriormente, uma espécie de “politica metodologica”
envolvida nas decisGes sobre o uso de certos tipos de tecnologias e dados na pesquisa
(Ruppert; Scheel, 2019). Esse termo refere-se as lutas envolvidas em fazer com que certos
métodos e tecnologias como formas de conhecer e compreender objetos e fenomenos
parecam legitimos e dotados de autoridade. Se vocé usar métodos diferentes, as coisas podem
parecer diferentes. Assim, as controvérsias sobre o uso da IA na pesquisa provavelmente
podem ser entendidas como uma luta metodolégica e um caso em desdobramento de uma
politica metodolégica que permanecera importante para acompanharmos nos proximos
anos. Como, em outras palavras, a IA generativa ou os LLLMs afetardio a produgao de
conhecimento na pesquisa educacional e com que efeitos e impactos a medida que esse

conhecimento ¢ mobilizado e circula em locais de politica e pratica educacional?

GF & MP

Podemos vislumbrar que pode ser mais produtivo conceber a IA como um “aparato
< 2 Z (13 1

que pode exercer efeitos no mundo”. Perguntamo-nos, porém, sobre os “novos tipos de
conhecimento” em jogo aqui. A TA esta sendo amplamente utilizada em tarefas intimamente
associadas a atividades que entendemos como “humanas” ha muito tempo, tarefas que
exigem habilidades que tendem a nos definir como tal. Entao nos perguntamos sobre os
efeitos especificos que tém nas praticas de pesquisa e em como os pesquisadores enxergam
a si mesmos. Revisar literatura, por exemplo, nao é realmente uma tarefa trivial, e muito da

Junfk science que circula consiste nesse tipo de produto.

BW

Como editor de revista de Learning, Media and Technology, tenho visto muita junfk science
sendo submetida ultimamente. David Berry chamou isso de “scholarsiop” para reconhecer que
a literatura de pesquisa esta sendo infiltrada com s/igp de IA feito sob demanda por outros
pesquisadores quando eles terceirizam sua escrita (Berry, 2025). Entao, sim, a questio de
quais “novos tipos de conhecimento” estdo sendo produzidos aqui é importante. Uma
observagiao que tenho como editor é que muitos artigos que aparentam ser mediados por IA
tendem a seguir uma férmula especifica. Eles estabelecem uma estrutura conceitual de varias
partes, seguem uma estrutura de pontos chaves e encerram com uma lista explicita de

conclusbes, muitas vezes apresentadas na forma de um conjunto de “principios” ou
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“proposicoes”. Nao esta tao longe dos tipos de convengoes de redacio académica que, tenho
certeza, sao amplamente ensinadas nos cursos de redacao nas universidades.

Mas ha algo um pouco estranho e insdlito nisso. A maioria desses manuscritos —
pelo menos na minha experiéncia — priorizaram a ideia de conceitua¢ao como a principal
contribuicio, mas quase nio incluem conteido empirico. E o tipo de pesquisa que vocé
esperaria se fosse produzida sob demanda a partir de um enorme banco de dados global de
antigos textos académicos do mundo, e nao do contato académico com o mundo social. Eu
me pergunto se as pessoas estdio usando a IA para produzir todos esses documentos
conceituais porque ¢ isso que a IA pode fazer — pode resumir textos existentes e apresenta-
los como novos agregados tedricos. A GenAl é um mecanismo de conveniéncia para a
producao de artigos de sintese conceitual. Mas se vocé usar a IA para produzir um
manuscrito que reivindica zusights empiricos, isso arrisca ser um caso de grave ma conduta
académica. Entdo, estamos neste espago estranho agora, no qual estamos enfrentando todas
essas submissoes de artigos conceituais criticos que superficialmente parecem bastante
interessantes, mas depois provam ser substantivamente vazios. Eu tenho que dizer, ser um
editor de periédico é muito desanimador quando vocé é inundado com este tipo de material,
como muitos de nés agora somos. E apenas uma producio automatizada de texto académico

que ndo concretiza nada de original ou significativo.

GF & MP

Nos solidarizamos inteiramente, tanto que o Comité Cientifico de Educacao On-line
decidiu, no ano passado, que a revista nao publicaria mais revisoes de literatura. Parece
lamentavel que as pessoas, especialmente os pesquisadores em treinamento, estejam
automatizando a revisao de literatura, pois as habilidades necessarias para fazer uma boa
revisdo sao importantes em diferentes tipos de analise qualitativa de dados. Por que vocé
acha que isso esta acontecendo com tanta frequéncia e possivelmente em todos os lugares?
Qualis seriam alternativas a esse padrao “mais-do-mesmo” na escrita académica com 1A, que

aparece desprovido de criatividade e, ousamos dizer, sensibilidade ao mundo real?

BW

Claro, ha muitas razdes para os pesquisadores recorrerem a IA para ajudar a
escrever artigos — pressao para publicar, demandas de avango académico, progressao de

carreira, um sistema académico brutal que prioriza velocidade, produtividade e desempenho,
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bem como uma industria de publicaciao que esta empurrando novas ferramentas de IA para
os autores. O problema siao os incentivos que tornam a IA atraente — que ela pode te ajudar
a ser um académico produtivo com um perfil de publica¢oes forte. Entdo, se queremos
perturbar (disrupi) isso, precisamos ir além de quebrar o padrio de académicos escrevendo
com IA. Isso significaria abordar os fatores estruturais que incentivam os académicos a

adotarem o atalho da automacgio.

GF & MP

Qual a sua opinidao, entdo, sobre o futuro proximo do sistema editorial? Sera
marcado pela automacio da revisao por pares da escrita auxiliada por IA? Isso vai mudar o
sentido, ou pior, diminuir a importancia das publicagdes cientificas, e, quem sabe, até mudar

a compreensao académica do proposito da producio de conhecimento?

BW

Fico realmente perplexo diante da ideia de revisio por pares feita por IA. Nossa
editora proibe. Mas, recentemente, vi um artigo de um dos executivos da editora académica
Frontiers argumentando que a revisdo por pares feita por IA sera, no final, inevitavel e, até
mesmo, necessaria. Se a IA é o problema, argumenta, entdo também deve ser a solugio'.
Sim, estamos chegando perto do cenario de pesadelo em que a IA escreve os artigos, a IA
revisa os artigos e, em seguida, a IA ingere os artigos como dados de treinamento
subsequentes! Nem estou brincando sobre isso. Se vocé acompanhar os desenvolvimentos
no setor de publicagdo académica, vera que se tudo gira em torno de encontrar solugdes de
automacao ou langar novos recursos e atualizagoes de automagio. Mesmo a pesquisa
subjacente, nao apenas a producido de manuscritos, sera cada vez mais automatizada com
servicos como a plataforma de automacao cientifica a/-in-one da Claude Science — Anthropuc,
que faz tudo, desde revisar a literatura e gerenciar dados até executar analises e, em seguida,
escrever os resultados. F a producio de conhecimento académico totalmente automatizada
sob demanda.

A realidade do uso de toda essa IA provavelmente ndo sera tio espetacular quanto
seus promotores sugerem, e talvez também nao seja tio ruim quanto alguns imaginam. A TA

val mudar drasticamente as praticas de conhecimento académico e cientifico, ou sera

B ver: https://scholatlykitchen.sspnet.org/2026/06/30/guest-post-now-is-the-time-for-ai-in-peer-review-

and-publishing-policies-need-to-recognize-this/. Acesso em: 24 ago. 2026.
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domesticada por culturas existentes que resultam em mudangas realmente bastante
mundanas e incrementais na praticar? Se eu fosse um pesquisador em inicio de carreira em
um campo como o dos Estudos de Ciéncia e Tecnologia, eu me envolveria com isso. Imagine
fazer uma etnografia aprofundada de como a nova IA e as tecnologias automatizadas de
producao de conhecimento sao integradas em ambientes cientificos, e como isso muda as
praticas de conhecimento e o préprio conhecimento. Isso, de fato, é provavelmente o que
precisamos na pesquisa educacional e na publicagio académica também. Precisamos que
académicos emergentes ambiciosos se aproximem dos desenvolvimentos em andamento
com ferramentas e plataformas de IA para que, com seus relatos, ndo continuemos
especulando sobre o que poderia ser, mas sejamos totalmente informados sobre onde,
quando, se e como a IA estd realmente envolvida na transformagao da pesquisa e publicagao.
Talvez tais estudos nos mostrassem se a IA esta ou zao exercendo os efeitos transformadores
que vem sendo prometidos!

Mas vocé perguntou sobre cenarios potenciais para pesquisa educacional e
publicagdao. Bem, ha cerca de dois anos atras, eu e meus co-editores na revista Learning, Media
and Technology tizemos um pequeno exercicio de pensamento especulativo em que buscamos
extrapolar, a partir de nossas experiéncias atuais de edi¢do, para imaginar a publicacdo de
periédicos na proxima década (Williamson; Macgilchrist; Potter, 2024). Antecipamos um
colapso nas tecnologias e na confianca nos proximos anos, a medida que a IA gera um 6nus
enorme nos sistemas de revisdo por pares. Editores e grandes empresas de tecnologia
continuam lucrando com artigos e a exploragao do trabalho académico, e a automagao
intervém em todas as partes da pesquisa académica e da cadeia de producio de publicacoes
com um efeito prejudicial severo. Imaginamos uma eventual retirada em massa do trabalho
académico de tais sistemas, percebendo a tendéncia existente de equipes editoriais de
periddicos a abandonar editoras comerciais e estabelecer-se em plataformas de acesso aberto.
Mas também imaginamos além desse colapso, pensando em um futuro mais esperancoso, no
qual os editores percebem que a IA e a automagao minam suas missoes, a big fech ¢ impedida
de raspar conteido académico sem consentimento e as editoras trabalham de forma mais
colaborativa com editores para incentivar o envolvimento do publico com a pesquisa. Nao
oferecemos isso como uma previsao, mas como um futuro possivel, talvez até um futuro a
se aspirar — algo “diferente” do que vemos no horizonte imediato.

Na verdade, acho que uma das coisas mais importantes que podemos fazer agora ¢é
cultivar nossa imagina¢do. Seja na pesquisa académica e na publicagio, ou no ensino e

aprendizagem, estamos sendo informados de que o futuro sera inevitavelmente moldado pela
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IA e pela automacao. Mas podemos e devemos imaginar esses futuros de outra forma, através
de exercicios de especulagio, extrapolagdo e constru¢ao de cenarios, em vez de assumir que
estamos em algum tipo de caminho linear para uma tecno-utopia ou tecno-apocalipse da

educacio e da pesquisa automatizadas.

GF & MP

Muito obrigado, Ben — ha muito aqui para refletir, espero que seja tao instigante

para os leitores como foi para noés!
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